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Zilele trecute am fost acuzanoi, cei care respingem doctrina Triiiit ca
nu credem in personalitatea Duhului Sfant. Aceastizéie nu este adavati
si vine de la cineva care, probabil, nu este infore@tect despre ceea ce
credem cu adevat. Cu sigurafd ca noi credem in personalitatea Duhului
Sfant dar nu credem teoria Triit dupa care Duhul Sfant este o fiin
separat de Tail si Fiul cu care impreunface un singur Dumnezeu triunic. De
ce nu credem aceaskeorie? Pusi simplu, pentru £ nu dgisim un clar ,Aa
zice Domnul” Tn sprijinul eki pentru @ vrem & ramanem fideli revelgei pe
care ne-a dat-o Dumnezeu cu privire la acest subiect.

Fiecare student onest al Spiritului Profetic va recgstieod sora White n
cateva ocazii a vorbit despre Duhul Sfant ca fiind persoaia” sau ,0
personalitate”. Aceste declargar c susin doctrina Trinifitii asa cum este
acceptat de cea mai parte a adventor de ziua asapteasi anume @ Taél,
Fiul si Duhul Sfant sunt trei Fite separate care impreuna fornmieazZamilie
sau o unitate nunaitDumnezeu.

Totusi, atunci cand studiem Spiritul Profeti¢ suntem atem la toate
dovezile existente, putem vedesaadevirul este cu totul altul. Exact in acest
punct grgesc cei care cred doctrina Triftit Ei se tin de cateva afirma
aparent trinitariene in timp ce greutatea dovezilar$jpiritul Profetic sunt in

mod categoric de partea celor care resping ideea &itng2 co-egalesi co-
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eterne intr-un singur Dumnezeu. In acest studiu ne witenla cateva din
aceste dovezi.

Cu toate ca sora White a scris despre Duhul Sfaningh,b persoai” si
ca exish ,trei persoane” sau ,trei puteri” ea de asemenedécat&i multe
afirmaii foarte clare & in tot universul exidtnumai doé Fiinte divine, Tall
si Fiul. lata numai cateva exemple:

In cartea ,Marea lugt la pag. 493 citim:

,Hristos, Cuvantul, singurulascut al lui Dumnezeu, era una cu al'atel
vesnic — una in natiir in caracter si in scop singura Fiinta din tot
Universul care putea intra in sfaturike in planurile lui Dumnezeu.” (Marea
lupta, 493)

Cititi cu atenmie! Sora White ne spune ¢iristos a fost ,singura Fita din
tot Universul care putea intra in sfaturge in planurile lui Dumnezeu”.
Expresia ,singura Fiitd” ne spune & nu exisi o alta fiina, in afara de Isus,
care poate intra in acele sfaturi ale lui DumnezahblidBde asemenea este
foarte cla# si de acord cu Ellen White pentréa t Zaharia 6, 13 citimac

~Sfatul pacii va fi intre eiDOI”. Zaharia 6, 13
lata TnG un citat asedmator:

,Dumnezeu nu va accepta iny@le oamenilor, care in activitatea lor iftr
n cercul interior al lui Dumnezeu, in catamai Cel Sfant, a @rui form a
este cea a Fiului lui Dumnezelware dreptuble aintra” RH, August 9, 1898

In ,Semnele timpului” din 1897 citim:

,S1 cu scopul ca familia umansi nu poai avea scuze din cauza ispitelor
lui Satana, Hristos a devenit una cu &ngura Fiinta care a fost una cu
Dumnezeua tdit legea in natura umari (Semnele Timpului, 14 octombrie,
1897).

Am vazut mai sus & Isus a fost singura Fiifn care puteaasintre in
sfaturile lui Dumnezesi acum vedem motivul pentru care numai El avea aces
drept. Motivul este pentruacEl a fost ,singura Fiith care a fost una cu
Dumnezeu”. Din nou, expresia ,singura fiihne spune & nu exisi o alé
fiinta, n afad de El, care este una cu Dumnezeu, ceea ce ar fcdositul
gresit in cazul dag Duhul Sfant este o fith asemenea Tati si Fiului. Cum

se poate ca o fita divina $i nu aiba acces in sfaturile cgresi sa nu fie una
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cu Dumnezeu? Este imposibil! Dar ce factisidsori Trinitatii cu aceste citate?
Din experiem pot s va spun & pursi simplu le ignoa.

Sa ne uitim la alte cateva citate. In cartea ,Istoria mantuirdi’dag. 22
citim urmatoarele:

,latil si Fiul S-au angajat Tn mareg minunata lucrare la care se
gandiseX, aceea de creere a lumii... Duge a fost creat gmnantul si
vietuitoarele de pe ellatal si Fiul Si-au Tndeplinit planul harat inainte de
caderea lui Satan, de a face om dwghipul si aseninarea Lor. Ei lucraser
Tmpreura la crearea gmantului si a fiecirei viguitoare de pe elApoi
Dumnezeu a zis Fiului Su: "Sa facem om dup chipul si asemanarea

a” (Istoria mantuirii, 22).

Noastra

Aici citim ca la crearea omului au participat numai éldtinte, Taél si
Fiul. Acest lucru este logic pentrd,casa cum am &zut, numai Tai si Fiul
sunt unasi numai Ei doi fac parte din sfatul ceresc. Agliegioctrinei Trinitatii
sugin ca au fost trei dar nu au nici un singur verset saat géntru a dovedi
acest lucru.

Dupa ce am vizut cate Fiite divine sunt unai cate Fiine fac parte din
sfatul ceresgi de asemenea au participat la crearea omului, egie &
vedemsi cate Fiine divine au dreptul la inchinare. Citim despre aceast

umratorul citat din 1898:

,Numai Tatal si Fiul trebuie si fie venerdi.” (Instructorul de tineret, 7
iulie 1898)

Aici ni se spune & trebuie &8 venedm numai doa Fiinte. Din nou,
cuvantul ,numai” ne aratca nu exisi nimeni altcineva in afarTatlui si a
Fiului care § aila dreptul la inchinarea noa&tiDin nou repet, acest lucru este
logic pentru & numai Taidl si Fiul sunt una, numai Ei doi fac parte din sfatul
ceresci humai Ei doi au participat la crearea omului. Dournintreb, cum este
posibil ¢ nu avem dreptulasne Tnchidm Duhului daé El este a treia Fita
din Trinitate? Desigur, trinitarienii vor ignora din nawgeste rrturii si vor
sugine ca Duhul, fiind o fiim divina, are de asemenea dreptul de a primi
inchinarea noasirasa cum putem citi in urétorul citat din cartea scrisa de trei
teologisi profesori AZ:

,In timp ce nu avem Tn Scriptiun exemplu clar, sau o poruindirect si
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ne rugim Duhului, totgi aceasta are, in principiu, ceva suport Biblic implic
Pare numai logic ca poporul lui Dumnezeu & poati si se roagesi sa se
inchine Duhului Sfant’ (Jerry Moon, Woodrow Whidden, and John W. Reese
, 1rinity”, pag. 273)

,Pare numai logic” & ne rugm si inchimam Duhului! Fira sa avem o
porun@ sau un exemplu clar din ScripiurFrailor, credei ca suntem in
sigurana daa facem ceea ce ni se pare numai logié & avem un clar ,ga
zice Domnul"? Ganditva la aceasta.

Toate aceste exemple pe care le-am citit sunt nomaica parte din
multele exemple in care sora White tgwes in mod explicit existaa a numai
dows Fiinte divine,si care sunt unul din motivele pentru care nu putéam s
accepim o exister a trei Fiirte divine separate, co-egaleco-eterne. Spiritul
Profetic nu se poate contrazice niciadai sine.

Daci acest lucru este adaat, dad intr-adevr exisé numai dod Fiinte
divine, atunci cum &intelegem afirmaile sorei White in care ea spuné c
Duhul Sfant este ,0 perso@f? Este o intrebare logiccare necesit un
raspuns. Inainte de a face acest lucywr@a 4 clarific un lucru,si anume @
nu vom discuta despre natura Duhului Sfant ca@gecam ne este spus, este o
taind care nu ne este descopefit mod clar, ci vom discuta despre identitatea
Duhului Sfant ceea ce este cu totul altceva. In ttepnu putem ielegesi
explica natura Duhului toguavem nevoie &intelegem cine este El, pentra ¢
mantuirea noastrdepinde de telegerea a Cui ne inchinam. A dasgreacest
punct inseanta pierde vig vesnica.

Vom incepe cu un citat din cartea ,Spiritul Pte vol. 3, pagina 242:

,1oate pretetiile din crestinism, sunt numai expresii de cregirfiara viata
para cand Isus nu il va umple pe cel credinciosv@ata Sa spirituak, care
este Duhul Sfant" (Daruri spirituale vol. 3, p. 242)

In acest citat sora White ne spurieDuhul Sfant este ,via spirituad” a
lui Isus Hristos.

Urmatorul citat spune acejalucru:

,Dupa aceste vorbe, a suflat pestside-a zis: 'Lusi Duh Sfant! Celor ce
le vei ierta picatele, vor fi iertategi celor ce le v@ tine, vor fitinute'.” Astfel,
ucenicii au primit imputernicirea lor. Ei trebuiad vee si si predice in
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numele lui Hristos. Imputernicirea care le-a fostidatea In ea suflarea vial
spirituak care este in Hristos. Numai El le putea oferi ulpwrilcare trebuiea
si-| aiba ca sa lucreze cu succef®uhul Sfant este adierea vigi spirituale
in suflet. Suflarea lui Hristos peste ucenicii & fost suflarea adéxatei vigi
spirituale...Impart dsirea Duhului este mpirt asirea vietii lui Hristos, care
trebuia 4-i califice pe ucenici pentru misiunea lor... Dar, DuBtént Tn@ nu
Se manifestase pe deplin, deoarece Hrista@srindusese pro®lit. Revirsarea
mult mai bogat a Duhului Sfant urmaasaibia loc numai dup Tnaltarea lui
Hristos.” (Review and Herald, 13 lunie, 1899)

Din nou ni se spuneiduhul Sfant este ,via lui Hristos”. Obseruaca in
acest fragment ea citegatoan 20, 22 unde &tscris @ Isus a suflat peste
ucenici spunandu-le: ,LuaDuh Sfant”. Aceasta inseathoa Duhul Sfant este
viata spirituak a lui Isusgi Tsi are r@edina in persoana Lugj tot Isus o poate
Tmpartasi altora.

Este adeirat & Duhul Sfant di are rg@edina in Isussi poate fi ITmprtasit
altora? 3 citim urmatoarele doa fragmente:

,Duhul Sfant, cargpurcedede la Singurul Fiu Nascut al Lui Dumnezey
unete omul, trup, sufletsi spirit, de natura divino-umanperfeci a Lui
Hristos.” (Review and Herald, 5 Aprilie 1906)

- - . -

crestere si producand florisi rod. Tot la fel,puterea datatoare de viga a
Duhului Sfant, pornind de la Mantuitorul , patrundesi stapangte sufletul,
reinnoigte motivelesi sentimentelei aduce pai si gandurile in ascultare de
vointa lui Dumnezeu,acandu-l in stare pe primitod duc roadele prgoase
ale faptelor sfinte”. (Faptele apostolilor, 278)

Din toate aceste citate pe care le-am amintitipérum, putem trage
concluzia @ Duhul Sfant nu este un individ separat de Domrud Hristos, Ci
este viga Lui spirituah care purcede din fita Luisi cu care El il umple pe cel
credincios.

Cu aceadgt concluzie in minte, ascitim urmatorul paragraf din anul 1906
care ne explit ce este acedsviata care purcede din Domnul Isus, ce este de
fapt Duhul Sfant:




,Duhul este cel careadviata, carnea nu este de niciun folos; cuvintele pe
care vi le spun Eu, ele sunt duh sit¥iaHristos nu se reféraici la doctrina
Sa, ci lapersoana Sala divinitatea caracterului Sau.” (Review and Herald,

5 Aprilie, 1906)

Acest citat este foarte important. Dupe am ¥izut &2 Duhul Sfant este
viata spirituak a Lui Isus care purcede din RanLui, acum sora White ne
spune & acest Duh, aceasviata, nu este nimic altceva decéat persoana Sa sa
divinitatea caracteruluid. Ce inseamninaceasta? Uratorul citat ne va ajuta
si dam un Bspuns corect la aceashtrebare:

Jmpovarat de natura umanHristos nu puteaisfie in fiecare loc Tn mod
personal; de aceea era in interesul lor caiflpdraseass, st mearg la Tal
Sau, si sa trimita Duhul pentru a fi succesorub® pe @mant. Duhul Sfant
este El Inssi dezbricat de _personalitatea umaniitii, si astfel
independent El se putea prezenta pe Sine ca prezent in toateilé prin
Duhul Siu, ca Omniprezent ...” (Ms 5a, 1895)

Pas cu pas imaginea devine tot mai la&ititi cu atemie, sora White
spune & Duhul Sfant este Domnul Isus Hristos Isisdar dezbicat de
personalitatea Sa umarPuin mai sus amazut i Duhul Sfant este descris ca
fiind persoana sau ,divinitatea caracterului” lui IsBsinand Tmpreuntoate
aceste citate, singura concluzie esieDahul Sfant de fapt este Domnul Isus
Hristos Insgi in personalitatea Sa divin prin care, independent de
personalitatea Sa umaftrupul Siu uman), este ,prezent in toate locurile, ca
Omniprezent”. Cu alte cuvinte, in timp ce Domnulslsa personalitatea Sa
umark (trupul uman), este in Sanctuarul cergsslujeste in favoarea noastr
in acelasi timp, prin personalitatea Sa divipuhul Siu), El este prezent in
toate locurile. Acest lucru ne este afirmat in motkgaric in urnatorul citat
din ,Hristos lumina lumii”, pagina 166:

,In timp ce Isus slujge in Sanctuarul de sug| este prin Duhul lui cel
Sfant, si slujitor in biserica de peamant. Pentru ochiul fizic, El este departe,
dar de fapt se impline fagiduinta pe care El a dat-o laalrare: "lat ci Eu
sunt cu voi in toate zilele, péiha sfasitul veacului" (Mat. 28,20). In timp ce
slujitorii Lui mai mici primesc putere de la Erezenta Lui intaritoare este
intotdeauna cu biserica Lui” (Hristos lumina lumii, 166)




Observa ce spune profetul, ,EL ESTES$i nu altcineva! Isus Hristos
slujeste Tn biserica Sa de pémant dar nu in natura umaai prin Duhul Su
care este ,prezea Lui n&ritoare” si personalitatea (caracterul) Lui divina. El
este Mangietorul nostru. Urriitoarele citate confirm acest lucru:

“Hristos ne spune ac Spiritul Sfant este Mangaietorul, iar Mangaietorul
este Duhul Sfant, Spiritul ad@&wlui pe care Tat il va trimite Tn Numele
Meu.” Acesta se refed la omniprezenta Spiritului Lui Hristos , numit
Mangaietor” (Manuscrise eliberate, vol. 14, pag. 179)

“Mantuitorul este Mangaietorul nostru. Am experimentat & El este.”
(Manuscrise eliberate, vol. 8, pag. 49)

, Hristos vine ca_Mangqaietorla toti cei care cred El va invita sa avsi
incredere in EI.” (Manuscrise eliberate vol. 8, pag. 57

“Privind prin credini la Isus, credifa noasti steipunge umbrelssi I
adoaim pe Dumnezeu pentru minunata Lui dragoste dae-la da pe Isus,
Mangaietorul” (Manuscrise eliberate vol. 19, pag. 297)

,O, cat de prgoase sunt aceste cuvinte pentru fiecare suflet @matr
Hristos este Indrumatorul si Mangaietorul nostru, care ne mangaie in
toate necazurile noastré (SDA BC, vol. 6, p. 1077)

Toate acestea ne spud lantuitorul nostru este o singuFiinta sau un
singur Individ dar are doua personglitdistincte, o personalitate umgrprin
care slujgte Tn sanctuarul ceresco personalitate divify spiritual, prin care
este prezent in toate locurile, prin casevehta intregii credunii si prin care
slujeste Tn biserica Sa de pérmpant. In personalitatea Sa uradE este numit
Isus Hristos dar in personalitatea Sa diviel este numit Duh Sfant. Dau
personalitii distincte dar o singura Fiia

Acum, vreau & clarific un lucru aici 8 3 nu fiu nteles greit. Asa cum
am \azut, Cuvantul lui Dumnezeu afidiin mod clar & Duhul Sfant este o
personalitate divii care purcede din Fiul lui Dumnezeguprin care este El
prezent in toate locurile. Tafiy Biblia ne spune de asemenealuhul Sfant
purcedesi din Tatl. Vedem aceasta in loan 15, 26:

,Cand va veni Mangaietorul, pe care-L voi trimite deThatil, adicai Duhul
adevirului, carepurcede de la Tadl, El va marturisi despre Mine”. loan 15,
26




Spiritul Profetic de asemenea afirimh Duhul Sfant este mijlocul prin care
Tatal este prezent pretutindenia Sitim:

“Maretia lui Dumnezeu este pentru noi de necuprins. "Dontgiubre
scaunul de domnie in ceruri* (Psalmii 11,4} toate acestea, prin Duhul
Sau, esteprezent pretutindeni.” (Educaie, 131)

Ce inseamn aceasta? Este foarte simplu, inseansh Tatl si Fiul
impartasesc un singur Duh. Ei sunt dotriinte personale separate dartuni
printr-un singur Duh. De aceea Duhul este numit Budbul Tatlui cat si
Duhul lui Hristos ca de exemplu in Romani 8, 9:

,VOI Tnsa nu mai suntg pamantati, ci duhovnicati, dacd Duhul lui
Dumnezeulocuieste Tn adedr in voi. Dad@ n-are cinevduhul lui Hristos, nu
este al Lui”. Romani 8, 9.

Cu alte cuvinte, Duhul Sfant este Duhul dlait pe care Tai |-a dat Fiului
ca o parte din mgpenirea Sa divila Fiul, fiind o Fiinta divina, a matenit toate
lucrurile de la Tatl Sau inclusiv omnipreze|a Sa care este Duhul Sfana S
citim confirmarea Cuvantului:

,Domnul Hristos a primit toate lucrurile de la Dumnezeuy insi El a
primit ca ¢ dea. Tot ga procedeaiEl si in cutile cersti, n slujirea Sa pentru
toate fiinele createprin Fiul iubit, via ta Tatalui se revara peste tai si tot
prin Fiul revine, printr-o slujire voiodssi de prosivire, in valuri de iubire la
Marele lzvor al tuturor.Si astfel, prin Hristos, circuitul binefacerilor este
complet, reprezentand caracterul Mareluatdior, legea vigi.” (Hristos
lumina lumii, 21)

,ISUS cauta sa intipareasci asupra lor gandul @&, dandu-le Duhul Siu
cel Sfant, le é slava pe care Tail i-a dat-o Lui, pentru céEl si poporul Lui
si fi e una in Dumnezeu.” (Semnele TimpuluQ8tombrie 1892)

Toate acestea ne spunexistk numai dod Fiinte divine, Tall si Fiul, dar
trei personalittii, puteri sau agegndivini, Tatl, Fiul si Duhul lor omniprezent.

Mai departe, intr-un citat de mai sus am caiDuhul este numit persoana
lui Isus, divinitatea caracterului lui Isus (,Hristos e refer aici la doctrina
Sa, ci lapersoana Sa, la divinitatea caracterului $u” Review and Herald, 5
Aprilie, 1906). Din ceea ce anmazut pama acum, am iteles @ Duhul Sfant nu
este o fiina separat de Domnul Isus ci este personalitatea sauavisa
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spirituak si aici ne spuneZaceast personalitate spiritualeste persoana Lui.
Aceasta ne aratca sora White nu a folosit cuvantul ,pers@amotdeauna in
sensul de Fiitd, ssa cum 1l ineleg mufi astizi. Realitatea estei@cest cuvant
are diferite sensugi de aceea trebuiei $im foarte atefi in ciutrea noasirde
a inelege corect in ce sens este folositcm nc un citat ca &integei mai
clar ce vreaussspun. In ,Experiete si viziuni” la pagina 54 citim:

“Am vazut un tron si pe el &ieau Tail si Fiul. Am privit la fata lui Isus
si I-am admiratminunata-l persoani. Persoana Taiilui nu o puteam privi,
caci era acoperit de un nor de slav L-am intrebat pe Isudaa Tatal Sau
avea 0 forma ca a Sa Mi-a raspuns £ da, dar & eu nu 0 puteam privi,
intrucat, a zis El, ,dacvei privi o singuii da& slavapersoanei Sale vei
nceta § existi” (Experiene si viziuni, 54)

Cititi cu atenie. Sora White a privit la fa lui Isussi I-a admirat minunata-
| persoaf. Persoana Talui nu putea % o vadi. De aceea L-a intrebat pe Isus
daa Tatll Sau are o form, o infitisare sau un trup. El i-@spuns & are dar a
adidugatsi ca: ,dac vei privi o singué dat slavapersoanei Sale.”. Deci, in
acest citat cuvantul ,perso@ih amintit de trei ori, se reférla infatisarile
Tatalui si a Fiului, le formele Lor fizice. Aceastforma fizica, care st pe
tronul ceresc este persoana lui Dumnezeu. De aseinéngarea lui Isus este
persoana Lui. Dar, in afara acestor forme fizice, &nutva Tatl si Fiul au,
de asemenea, un Duh prin care, independent dgsinfe Lor fizice, sunt
prezeni in toate locurile. Ce este Duhul? Este El un felethergie lipsi de
personalitate? Din ceea ce amrwt pad acum, #spunsul este, Nu! Duhul
Sfant este persoana omniprezenta dlllia§i a Fiului. Sora White face acest
lucru foarte clar spunandi ©®uhul este persoana Lui Isugaum am citit mai
sus. De aceea, in citatul din ,Expetegi viziuni’, cuvantul ,persoaiii’ este
folosit nu in sensul de fitd, ci in sensul de a descrie cele doua aspecte al
fiintei lui Isus (sau a Talui), aspectul fizigi aspectul spiritual.

Intelesul diferit al cuvantului ,persoaha fost ineles in mod clar deite
pionierii nastri. Inca tn anul 1877 Joseph Waggoner a scrisitanml:

,EXista o intrebare care este atat de mult controvisalimea teologit
n care noi nu ne-am permis niciodlai intram. Este vorba de personalitatea
Duhului lui Dumnezeu.ldeile _dominante despre persoad sunt foarte
variate, uneori necizelate, iar_cuvantul este diferit ifeles asa incat nu ne
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putem astepta la unitatea opiniei in acest punct paa cand nu vor putea
toti sa_defineasd@ in mod precis ce iteleq prin acel cuvantsau para cand
nu se vor pune de acord tP asupra unui anumit inteles in care cuvantul
sa fie folosit. De vreme ce acest acord nu eXise pare £o discdie a acestui
punct nu este profitaldl mai ales & nu este o intrebare de reuedadirect.
Avem dreptul de a fi pozitivi in credimsi afirmatiile noastre doar atunci cand
cuvintele Scripturii sunt atat de directe incat aswigiectul pearamul dovezii
indiscutabile.” (The Spirit of God; Its Offices and Mfestations, pp. 8, 9.
1877)

De aici vedem £ doi oameni pot folosi cuvantul ,pers@éndar cu ineles
diferit. Aceasi problemda se poate vedea foarte bineaastin toate aceste
discuii legate de personalitatea Duhului Sfégitcei care cred in Trinitatg
cei care nu cred afirinca Duhul Sfant este o persaadar inelegerea acestui
cuvant, @a cum am ¥zut in acest studiu, este difériDe aceea orice acuia
cum @& non-trinitarienii nu cred in personalitatea Duhufifant este fals
Trinitarienii pot & nu fie de acord cu felegerea noagtra acestui cuvant dar
nu pot 4 ne acuzexnu credem & Duhul Sfant este o persaan

Este interesantiacaceast problema nu este ceva nouaag in mijlocul
poporului lui Dumnezeu ci ea a existat cu ciglé ani in urr. La Tnceputul
secolului al XX-lea, biserica A¥ a trecut printr-o criz mare care a amenat
sa dezbine poporul lui Dumnezaucare I-ar fi dezbinat daau a fost prezent
profetul lui Dumnezeu, sora White. Figura principal aceast criza a fost
doctorul John Harvey Kellogg, condificrul lucrarii medicale a bisericiki
administratorul medical al Sanatoriului de la Ba@leek. In 1903 el a scris o
carte care cdmea, @a cum a spus Ellen White, teorii ,as@mitoare cu
panteismul”. Cu alte cuvinte doctorul gnga ca Dumnezeu este o gsetare
umple intreag natu. Sora White a numit aceste teorii ,alfa ereziilor ratat
si ne-a avertizatin scurt timp urmedzo alé erezie, mult mai mare, pe care
a numit-o ,Omega”.

S citim acum un paragraf dintr-o scrisoare in careKatlogg rezum
intreaga problethdin aceagt perioad. Scrisoarea a fost adresdtii Butler,
fostul preedinte al Conferitei Generale. Doctorul Kellogg spune:

,Dupa cat ineleg eu, dificultatea care estdéisii in ,Templul viu,’
intreaga chestiune poate fi redus la intrebarea: Este Duhul Sfant o
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persoam? Dumneavoastrspundé ci nu. Eu am presupusi Biblia afirma
aceasta datotitfaptului & pronumele personal ,el’ este folosit atunci cand se
vorbeste despre Duhul Sfant. Sora White folgeepronumele ,elsi a spus in
atat de multe cuvinteaduhul Sfant este a treia perséanDumnezeiriiCum
poate fi Duhul Sfant a treia persoa#si si sa nu fie o persoaml de loc, este
foarte dificil pentru mine sa inteleg” (Scrisoare de la J. H. Kelloggtee G.

|. Butler, 28 octombrie 1903)

Deci din aceadtscrisoare vedemac dup intelegerea lui Kellogg, toat
problema putea fi redada o singui intrebare: este Duhul Sfant o perstan
Dupa cum vedem, doctorul credea Duhul este 0 persoani suginea aceasta
cu scrierile Spiritului Profetic. De asemenea vedeimcuvintele lui Kellogg,
ci Butler nu a fost de acord cu el. In sfadoctorul intreab nedumerit: ,Cum
poate fi Duhul Sfant a treia pers@ag sa nu fie o persoande loc, este foarte
dificil pentru mine § inteleg.”

Acum, Butler cu sigurga a fost costient de faptul ca sora White a
afirmat ca Duhul Sfant este ,0 persdamlar totwi nu a fost de acord cu
Kellogg. Inseami aceasta £ nu a fost de acord nici cu sora White? Din
scrisoare s-ar putea trage o asemenea concluziei dedem dat este aa.
Vom citi un fragment dintr-o alt scrisoare a lui Kellogg trimistot catre
Butler, dar scri% cu cateva luni mai tarziu. Citim:

,Eu cred @ Duhul lui Dumnezeu este o personalitate, iar dumoeesti
nu. Dar aceasta esteimai 0_chestiune de definire Eu cred & Duhul lui
Dumnezeu este o personalitate; dumneavibaspung, nu, nu este o
personalitate. Acumsingurul motiv pentru care diferim, este pentru @
suntem diferiti Tn_ideile noastre referitoare la ceea ce este o [@nalitate
Ideea dumneavoas$trdespre personalitate este probabil acedaf#isarii
exterioare a unei persoane sau fige@ omengti.” (Scrisoare de la J. H.
Kellogg atre G. |. Butler, 21 februarie 1904)

Cititi cu atemie! Toa#t problema intre Kelloggi Butler a fost de fapt in
definirea cuvantului ,personalitate”. Ei aveateirgeri diferite despre ceea ce
inseama cuvintele ,persoaili si ,personalitate”. De fapt, Butler nu a fost
Tmpotriva lui Kellogg deoarece spunea ca Duhul esfersoan, ci a fost
Tmpotriva nelegerii lui despre ce insea#énacest cuvant. Aceasta este foarte
important pentruiacees problena o avensi astzi.
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Sa vedem acum ce credea Kellogg despre Duhul Sfard,aéost aceast
intelegere a lui Kellogg cu care Butler, darceilalti pionieri nu au fost de
acord. Dar Tnainte de aceasta, aici ar treBuaraintesc faptul & biserica in
aceast perioad nu credea in doctrina Triaiti si nu credea & Duhul Sfant
este o fiind separat de Tail si de Fiul. Irtelegerea bisericii a fos& Duhul
este prezea persondla Tatlui si a Fiului prin care cei doi sunt omniprezien

Si citim acum un fragment dintr-o scrisoare scrige A.G. Daniels,
presedintele Conferitei Generale, are Willie White, fiul sorei White, din
care vom vedea care a fost credlidioctorului Kellogg:

,De cand s-a terminat consiliul, am sitrca trebuie & va scriu in mod
confidenial despre planurile doctorului Kellogg de a reviguiepublica cartea
.remplul viu™... El a spus cu cateva zile Tnainte d veni la consiliu, aca
supraevaluat chestiungaca a inceput 3 vadi ca a ficut o grgeah usoar n
exprimarea opiniilor sale... Atunci el a declaraopiniile sale anterioare cu
privire la Trinitate au stat in calea lui de a face o deglarala@ si absolut
corect, dar @& intr-un scurt timg ajuns s creada_in Trinitate si acum putea
si vadh destul de clar unde era tédg@troblemasi ca, crede & ar putea clarifica
problema in mod satisfiator. Mi-a spus & acumcrede in Dumnezeu Tail,
Dumnezeu Fiulsi Dumnezeu Duhul Sfant;si vedera lui era @ Dumnezeu
Duhul Sfant, nu Dumnezeu Tail, era cel care umplea tot sipé si fiecare
lucru viu.” (Daniels &tre Willie White, 29-10-1903)

Deci, Kellogg a ajunsascread, in acest timp, in doctrina Triagti. De
asemena credea ®uhul Sfant este o persaaseparat de Tail si Fiul si il
numea Dumnezeu Duhul Sfant, o expresie care nuasstg in Scriptura.
Daaci la inceput spunea ®umnezeu Tat umple toate lucrurile, acum a ajuns
la concluzia ca nu Talt ci un alt indvid, o alt fiinta, numia Dumnezeu Duhul
Sfant umple toate lucrurile. Cu aceagtgelegere nu a fost de acord Butler
ceea ce putem vedea clar dispunsul lui la scrisoarea lui Kellogga &tim:

,Dumnezeu locuigte Tn noi prin Duhul &u cel Sfant, ca Mangaietor, ca un
Dojenitor, dar mai ales ca Mangaietor. Cand venirl)ane facem firtasi cu
El in sensul acesta, pentriu $piritul vine de la Elel vine de la Tatl si de la
Fiul. El_nu_este o _persoafi care merge pe picioare, sau care zhoar
asemenea unei fiige literale, in sensul in care Hristossi Tatal sunt — sau
cel puin, dac el este, este absolut dincolo deelegerea mea in ceea ce
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priveste limbajul sau cuvintele.” (Scrisoare de la G. |. Buttitre J. H.
Kellogg, 5 aprilie 1904)

Ati observat? Butler a respins ideea Duhul Sfant este o persaan
asemenea unei fija literale. Aceasta a fost problema. Butler, cdi® ce a
scris sora White, nu putea accepte idea ca Duhul Sfant este otdiilterab
asa cum credea Kellogg. El suee clar @ Duhul vine de la Tat si de la Fiul
si de aceea nu putea fe o fiinta separat de cei doi.

Acum, cine avea dreptate?@ $dem.

La scurt timp dup ce cartea lui Kellogg a fost publigas-a tinut un
consiliu in Washington DC la care s-a produs o dezbaintre Kelloggsi
suginatorii lui si ceilali lucratori ai bisericii. Aproape de sfatul acestui
consiliu a ajuns o scrisoare din partea sorei Whtedre ea a condamnat
Tnvataturile doctoruluisi criza a fost evitat Imediat dupg consiliu, doctorul
Kellogg a scris o scrisoaratee W.W. Prescott in care a scris ataarele:

“Tu, prezbiterul Danielsi altii ati vorbit despreo linie fina de distindie,
dar eu nu puteani vad destul de clar care este ea, dar aggaspoziie de la
sora White adcut-o clai pentru mineDiferena este aceasta: Cand spuném c
Dumnezeu este in pom, cuvantul ,Dumnezeu” estelds in sensul ac
Dumnezeirea este in pom, DumnezeualfdDumnezeu Fiulsi Dumnezeu
Duhul Sfant, in timp céntelegerea coregtca, concefile sanatoase % fie
pastrate Tin mirfle noastre, esteacDumnezeuTatil sade pe scaunul Lui de
domniein ceruri,unde Dumnezekiul estede asemenedn timp ce viata, sau
Duhul, sau prezena lui Dumnezeu este o putere atoffirunz atoare care
implineste voia lui Dumnezeu in intregul univers intreaga chestiune este
acum clai Tn mintea mea. Recunosé& au am fost destul de clar nainte”
(Scrisoare de la Kellogitre W.W. Prescott, 25-10-1903)

Cititi cu atemie. Se pare & dum acest consiliu, Kellogg a fieles
problema. Concluzia lui este in maréasméa de acord cu ceea ce a Scris sora
White referitor la Duhul Sfandi ceea ce amazut deja Tn studiul nostrgi
anume ca Duhul Sfant este taaui Dumnezewi omniprezea Sa. Totsl
Kellogg a fost in confuzigi, asa cum am &zut din scrisoarea lui Daniels, a
continuat § cread ca Duhul este un individ separat de al'at Fiul si din
cauza aceasta nu puted isteleag adevirul si s-a indepartat definitiv de
adventism.
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Acum, Tn continuare ascitim cateva fragmente scrise de sora White
referitor la inwtaturile lui Kellogg. Ea a spus:

,leoria a Dumnezeu este esemi care umple intreaga natuf, este una
dintre cele mai subtile ascociri ale Iui SatanaEa 1l infitiseaz pe
Dumnezeu intr-o lumina falsa si este o dezonorare a Atotputernicigi
Maiesttii Sale.” (Marturii vol. 8, 291)

,Domnul Isus a venit in lumead. prezinte pe Tat. El n-a prezentat pe
Dumnezeu ca p® esema care este in toat natura, ci ca pe _o fiinta
personah.” (Coleaia Spalding-Magan, 324)

Va rog cititi cu atemie. Sora White aici spunei ¢eoriile lui Kellogg dup
care Dumnezeu este o ,egéncare umple intreaga natueste de origine
satanica. Ea spuné aceste teorii sunt false, Dumnezeu nu este azsesste
o fiinta personal, a spus ea. Cu alte cuvinte, o fiirpersona nu poate in
acelai timp s fie si 0 esem care umple intreaga naiu© fiinta personal are
o forma fizica, are un trupsi se aff la un anumit loc. Dumnezeu, ca HKiin
personal, are o formi fizica si este in Sanctuarul ceresc pe scauriul &
domnie. El este o Fita personal si nu o eseti. Acum, & citim urmatoarele
fragmente cu mare, mare afien

,Credincicsi din toate secolele trebuiex die una,si Duhul Sfant este
esena vie care ungte, Tnsufleeste si umple intregul corp al urmglor lui
Hristos.” (Manuscrise eliberate vol. 2, pag. 335)

,Domnul Tsi pune propriul Siau Spirit n samanti, ficand-o & rasas la
viata. Prin grija Sa, germenele sparge irydliseminei si apare spre a se
dezvoltasi a aduce rod.{Marturii vol. 8, pag. 326)

JAmprenta Diviniiatii se vede asupra tuturor lucrurilor create. Natura
marturiseste despre Dumnezeu. Mintea desghadud n contact cu miracolul
si taina universului, nu poate face altceva degaesunoast lucrarea puterii
infinite. Nu prin propria sa putergi da pamantul butatile si Tsi continua an
dupa an mgcarea in jurul soarelui. O mémevazuti conduce planetele in
circuitul lor cerescO viata misterioasi insufleteste intreaga natura - o viga
care sugne nenuraratele lumi din sp@ul necuprins; care Tateste insecta
minuscul, ce plutete in adierea de vi@rcare d putere aripilor randunicii n
zborul eisi 1i satuéi pe puii de corb care plang; care desface bobgcul
preschimh floarea in fruct.” (Edugse 99).
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Din nou \a rog pentru mai muit atenie! Sora White ne spune aici c
Duhul Sfant este ,ESEM VIE” care umple intreaga bise#i@a lui Hristos.
De asemenea ne spune ca Duhul Sfant este pus deeRemin &marna pe
care o facesrasaf la viaa. Al treilea citat ne spuneaduhul este ,0 vig
misterioag” care ,insufleeste intreaga natdat. Aceasta inseaninca Duhul
Sfant este o es@gncare umple intreaga cteme, cu alte cuvinte este peste tot.
Acum, mai sus amazut ¢ o fiintd persona nu poate &fie Tn acelai timp si
0 esern care umple intreaga naiupentru & o fiinta personal are un trugi
se affi intr-un anumit loc. Despre Duhul Sfant nu citimareci ca are o formi
fizica si ca se afi intr-un anumit loc. IdeeaadDuhul este in acelatimp o
finta personal si 0 esem care umple intreaga natura este o ideie
aseninatoare cu panteismuyl este aceeaerezie pe care doctorul Kellogg a
promovat-o la Tnceputul secolului XX. Daduhul Sfant este o fita
persona si in acelai timp o esefri care umple intregul univers atunci
inseama ca doctorul Kellogg avea dreptaiefratii din conducere care i s-au
Tmpotrivit nu. Ori acest lucru nu poatefse adevirat.

Singura concluzie din toate acestea edt®ghul Sfant nu este o fii
personal, ci mijlocul prin care Dumnezeu este prezent Tretiif univers. Am
vazut aceasta dai yedem ing odat:

“Miretia lui Dumnezeu este pentru noi de necuprins. "Ddnisiuare
scaunul de domnie in ceruri" (Psalmii 11,4} toate acestea, prin_Duhul
Sau, este prezent pretutindeni’ (Educgie, 131)

,Duhul divin pe care Mantuitorul lumii a promisa sl trimita, este
prezenta si_puterea Lui Dumnezed. (Semnele Timpului, 23 Noiembrie
1891)

.Planul Lui (Isus) este ca ei @il cea mai Tnalé influenta din univers,
care vine de la izvorul a toad puterea Ei vor avea putereasse
Tmpotriveasg raului, putere pe care nu o pot infrange nid@mantul, nici
moarteasi nici locuinta motilor, putere care ii va face in stare ldruie ga
cum a biruit Hristos”. (Hristos lumina lumii, 559)

De aceea frdor, trebuie 4 fim foarte atefi in exprinirile noastre. Dup
intelegerea doctrinei Trirdtii, toate cele trei persoane ale Dumnezeirii sunt
omniprezente. Tak este omniprezent, Fiul este omniprezenDuhul este
omniprezent dar aceédntelegere este asamatoare cu panteismul!!! Citicu
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atenie ce spune sora White. Ea spuaddcimnezeu ca fiitd personal este in
cer, pe scaunula® de domnie, dar prin Duhulh® este prezent pretutindeni.
Dumnezeu ca Fitfi personala nu este prezent pretutingenu umple intregul
univers. El nu este o egénci o Fiinta personal. SA nu-L amesteam pe
Dumnezeu cu Duhul Lui pentruacajungem la nte concluzii foarte
periculoase despre care voi scrié di.

In incheiere, % citim urmitoarele avertiari facute de unii din pionierii
nostri:

... DUmnezeu este Fiinta spiritual a care are trup si madulare, ceea ce
putem inelege din faptul £ El are o locuitk si pentru @ poate fi vzut si a
fost vazut... Nu spune Dumnezeu £ El umple imensitatea spé#ului?
Raspundem: Nu. Ps. 139, 7. 8: ,Unde wmoi duce departe de Duhubd si
unde voi fugi departe de prezanra? Dag ma voi sui in cer, Tu gi acolo;
dac ma voi culca in Locuira motilor, iati-Te si acolo”. Dumnezeu prin
Duhul Sau umple cerul si pamantul etc. Unii il amested pe Dumnezeu cu
Duhul Lui, si aceasta produceconfuzie” (James White, Review and Herald,
7 martie, 1854)

Jn acelai fel Dumnezeu se manifedt prin Duhul Siu, care de
asemenea este puterea prin care El luare&z dac Duhul Celui ce a inviat
pe Isus dintre cei morlocuieste in voi, Cel ce a inviat pe Hristos Isus din
mori va inviasi trupurile voastre muritoare, din pricina Duhuluiu$ care
locuieste Tn voi”. (Rom. 8, 11)In acest verset se face o distitie clari intre
Duhul si Dumnezeul care inviaa mortii prin_ acest Duh’. (Man’'s Present
Condition and His Future Reward or Punishment- 1855 @hditle — Is God
a Person? p. 26 J.N. Loughborough)
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